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Najsigurnija zaštita autonomije. 
U strankama s a b o r s k e v e ć i n e 

u z b u d i o s e o d j e d n o m os jećaj us tavnost i . 
Odraz t o g uzbudjenja b io je u p o 
znatoj demonstrac i j i njenih zas tupnika , 
nastanjenih u Zadru, proti namjestniku 
grofu At temsu p r i g o d o m kraljevdana. 
L o g i č n o bi bi io , da je toj d e m o n 
straciji s u d j e l o v a o i preds jednik s a b o r a 
dr. i v č e v i ć kao predstavnik u s t a v n o g 
z a k o n o d a v n o g tijela i prve a u t o n o m n e 
oblast i u zemlji , ali da nam s e ne 
reče , e h o ć e m o cijepati d laku, preći 
ć e m o preko t o g protus lovja . 

• Kao stranka, koja baš u hrvat
skom ustavu ima s v o j e temel je i koja 
je" izrazito s l o b o d a r s k a jer teži za 
s l o b o d o m - n a r o d a , Tadujemo s e s v a k o j 
akciji koja ide T ža u č v r š ć e n j e m ustavnih 
s lobošt ina . A k o nas pak korak z a 
stupnika s a b o r s k e v e ć i n e ne m o ž e 
odušev i t i , raz log je tomu u razlikosti 
shvaćanja us tavnost i koja dijeli nas 
Od stranaka s a b o r s k e v e ć i n e . Pr ivre 
meni p o l o ž a j , u kojemu s e nalazi 
Dalmaci ja , kosi s e s hrvatskim usta
v o m , te je o v o m shvaćanju stranka 
prava dava la izražaja preko svoj ih 
Zastupnika bi lo državopravn im o g r a 
d a m a u c a r e v i n s k o m vijeću b i l o . n a 
crtima saborsk ih adresa , a j edan o d 
takovih prosv jeda sas to jao s e i u o d -
kjonu p o z i v a na dinere kod namjes t -
hika. O v o s m o bili dužni iztaknuti, 
ne da b a g a t e l i š e m o raz loge prosvjedu 
g o s p o d e na kraljevdan, n e g o da 
u p o z o r i m o na programat ičko s tanov i š t e 
n a š e kao d r ž a v o p r a v n e stranke koja 
u p o j a v a m a „neustavnog stanja, kr
šenja autonomije obćina i policajskog 
sistema", koje o d j e d n o m o p a ž a s a 
borska već ina , vidi tek log i čnu p o 
s l jed icu n e n a r a v n o g po loža ja D a l m a 
cije. 

Ali „contra factum non valet 
argumentu/n", pa i mi m o r a m o da 
računamo sa č in jen icama i da prema 
t o m e naš rad u d e s i m o , e da spri je
č imo , u kol iko je m 6 g u ć e , da s e ovaj 
nenaravni n a š p o l o ž a j ne izrabljuje 
protiv nas , protiv n a r o d n o g n a š e g 
obs tanka i protiv naših državopravriih 
težnja. 

Stranci prava j a m a č n o ne m o ž e 
s e predbacit i , da je išta p o d u z e l a da 
s e ovaj nenaravni položa* Da lmac i j e 
učvrsti , j o š manje da je tež inu o v o g 
zla mjerila prama simpatiji ili anti 
patiji predstavnika režima. 

Nije stranka prava o v o z lo za to 
smatrala manjim jer je vlast u zemlji 
imao u rukama d o m a ć i čovjek , p a č e 
nije m o g l a a da režim d o m a ć e g č o 
vjeka ne pobi ja držeći takav režim u 
m n o g o č e m pogibe l jn i j im o d importi-
rane tudjinšt ine. Još manje je stranka 
prava tražila ideal namjesti l i ka u bud 
kojem kulturnom austrijskom N i j e m c u , 
kako. g a je predstav l jao dr. S m o d l a k a 
u j e d n o m s v o m g o v o r u pred c a r e -
vinskim v i jećem. 

Bio tko' b io na stol ic i namjes t -
nika Dalmaci je , nastojanje sv ih n a s 
mora biti da s e o v o neš to t a k o z v a n e 
autonomi je ne izvrgne protiv nas . D a 
t o g a ne bude , red je osigurat se 
proti izigravan/u zakona ma s koje 
strane. Pogotovo pak moramo se osi
gurat proti izigravanfu zakona od 
strane jedne domaće stranke protiv 
drugih stranaka u zemlji, da protu
narodnom sistemu ne pružimo sami 
oružje kojim će nas udarati. 

Priznat će nam svaki objekt ivan, 
da se je u t o m e p o g l e d u u Dalmaci j i 
i suv iše griješi lo. Autonomija p o k r a 
jine i autonomija, o b ć i n a izrabljivahu 
se i izrabljuju s e od vladajućih stra
naka na štetu drugih. Ako pak mi 

sami k idamo z e l e n o granje sa s tabla 
te naše b a j o s l o v n e au tonomi je , koje 
o n d a č u d o da s is tem uzima i vol je i-
s n a g e da nas ostavi na s a m o j suhoj 
grančic i ! 

P o š t o v a n a s a b o r s k a v e ć i n a sjeti'a 
s e da prosvjeduje proti n e u s t a v n o m ; 
stanju, proti kršenju autonomije o b -
ći; a i proti po l i ca j skom s is temu u 
zemlji . A š to je bio d o s a d ž ivot s a 
b o r s k e v e ć i n e ako ne iz igravanje za- , 
k o n a na korist njenu a na štetu stranke 
p r a v a ? Nije li svoj im dosadanj im 
dje lovanjem saborska v e ć i n a protiv 
n a s pravaša brusila mač , da mu 
oštricu osjeti s a d a i s a m a ? Ili je 
u s t a v n o i zakon i to bi lo stanje kojemu-
bijahu izvrgnuti pravaši Makarske 
pučan i od g lasovi t ih saborsk ih izbora 
g o d . 1 8 9 5 ? 

G o s p o d a s e dižu u obranu a u t o 
nomije o b ć i n a ! A što je os ta lo od 
te au tonomi je nakon pos tupka s a b o r 
s k e v e ć i n e sa pravaškim o b ć i n a m a 
Makarske , Visa , Gradca , O p u z e n a , 
N ina , Raba , M e t k o v i ć a , Supetra , B i o 
grada i t d . ? Razpust o b ć i n e Kašte l -
S u ć u r c a alarmirao je saborsku već inu 
i i zazvao u njoj bojno razpo loženje 
proti namjestniku. Ali namjestnik s e 
p o s l u ž i o pravom koje mu daje § 110 . 
o b ć i n s k o g z a k o n a , od iste s a b o r s k e 
v e ć i n e g l a s o v a n a , kojim se je pravom 
namjes tn ič tvo p o d D a v i d o m i Nar-
del l i jem, na zahtjev Z e m a l j s k o g O d 
bora, p o s l u ž i l o n e b r o j e n o puta p n t i v 
pravaških o b ć i n a . Z a š t o su g o s p o d a 
g l a s o v a l a taj dvosjekl i m a č ? 

Proti pos tupku m j e š o v i t o g p o 
vjerenstva za o b ć i n s k e izbore mi s m o 
pravaši dizali nebro jene i o p r a v d a n e 
tužbe . N e j e d n o m je to isto p o v j e 
rens tvo u dva jednaka s lučaja da lo 
različite rješ idbe. Zaš to riješenja m j e 
š o v i t o g pov jerens tva nisu normat ivna 
za svaki identični s lučaj ? A kol iko 
je tek rješ idaba U p r a v n o g Sudiš ta , koje 
bi le n a m a u pri log, od namjestn ič tva 
bi lo iz igrano, tako da pravaši n e m o -
g o š e doć i d o prava dot ičn im rje
š i d b a m a d o s u d j e n o g ! E n o nov i j eg 
s lučaja s o b ć i n o m g o r n j o - p r i m o r s k o m , 
a da ne s p o m i n j e m o pos tupak s V i s o m 
g d j e su rješ idbe U p r a v n o g Sudiš ta 
os ta le s a m o mrtvo s l o v o . Zašt • da 
rješ idbe U p r a v n o g Sudiš ta ne imadu 
u s v a k o m s lučaju stvarnu krepost a 
ne s a m o g d j e g d j e tek nače lnu , for
malnu ? 

P o s t u p a k s a b o r s k e v e ć i n e i šao 
je d o s a d za tim, da stranku prava d e -
posed ira , da je učini b e z p r a v n o m , da 
je liši svih njenih položaja , da joj 
spriječi ma i najmanje sudje lovanje 
u upravi zemlje . Nije li značajna č i 
njenica, da v i še od dvije pet ine p u 
čans tva (koje svo je povjerenje p o k l o 
nilo stranci prava) n e m a udjela u 
upravi s v o g v last i tog imetka, v e ć s e 
Zemaljski O d b o r smatra d o m e n a , 
p o d v o r n i c a s tanovi te g r u p e ! Zar s e 
zašt ićuje aa tonomi ja kada s e u skoro 
po lov i c i p u č a n s t v a uzbudjuje n e p o 
vjerenje prama onim istima koji bi 
toj autonomij i imali biti garancija i 
p o d p o r a n j ? 

B j e l o d a n o je dakle protus lovje 
u koje u p a d a saborska već in a svoj im 
n e n a d n i m i z s tupom u obranu a u t o n o 
mije i ustava. Nardel l i jeva bezakonja 
ne dobivaju priliku zakonitost i s a m o 
za to jer p o č i n j e n a na. štetu stranke 
prava, niti zakonitost i A t t e m s o v e uprave 
postaju b e z a k o n j e m s a m o za to jer 
su na štetu s a b o r s k e v e ć i n e . 

A k o je g o s p o d i od hrvatske, .de
mokratske i s rbske stranke uistinu 
d o us tavnost i i autonomije , to bi 

imali posegnut i za radikalnim l i j ekom: 
r e f o r m a Z e m a l j s k o g O d b o r a , r e 
f o r m a s a b o r a , r e f o r m a o b ć i n a . 
Cijeli naš autonomni pokrajinski i 
obć inski ž ivot mora s e postavit i na 
n o v e temelje , da b u d e o n e m o g u ć e n o 
iz igravanje zakona bi lo na čiju štetu 
i da b u d e za jamčena p o š t e n a uprava. 
Iz o b ć i n s k o g zakona , iz izbornih pra
vilnika mora nestati svih dvoumlja , 
svih venti la prikladnih za raznovrstna 
tumačenja , za svakojake protuzakoni -
tosti . N o v a v r e m e n a traže reformu 
sabora , na temelju n o v o g - izbornog 
reda, na demokrat skom temelju, a 
n a d a s v e reformu Z e m a l j s k o g Odbora , 
da stranke imaju u upravi zemlje 
udjela prema svojoj • jakosti . Jednom 
reformirana, g lava , doći će i d o re
forme u d o v a , obć ina , te će m e d j u -
stranački Zemaljski O d b o r biti n a j 
bolja garancija za dobru i poš t enu 
upravu. 

Prosvjedi , poput o n o g najnovi jeg 
proti namjestniku grofu Attemsu, ostaju 
nam smiješni , jer im je oči ta svrha 
da s e o m o g u ć i povratak nepravda i 
bezakonja na kojima s e jed ino uzdr
žava la saborska- već ina . N a s u tako
v o m radu n e ć e i n e m o ž e biti, spravni 
uvijek da s e r a d j e m o s ložni sa svak im 
u nastojanju, da s e i zčupa z lo u nje 
g o v o j klici. Reforma dakle in capiie 
et in membris, a s v e druge ostaje za 
nas tek „obična utvaraška petljanija". 

Vlč. Prodan o sporu 
u stranci. 

Predsjednik naše stranke vlč. Prodan 
osvrće se u „Hrvatskoj Kruni* na spor u 
stranci izazvan Drinkovič-Krsteljevim smut
njama. 

Iznijev, kako je došlo do toga da je 
sam blagopokojni utemeljitelj stranke dr. 
Starčević pristao da se u program stranke 
unese okvir, vlč. Prodan iztiče da je riječ 
„okvir" bila odjek onih Starčevićevih riječi 
prije programa napisanih: „nije istina da 
je politika stranke prava neprijateljska 
dinastiji, da podkopa-prijestolje, da ruši 
ugled i vlast vladarsku i države mu; 
nije istina, da je politika stranke prava 
neprijateljska Austriji". 

Vlč. Prodan nadalje veli, knko je ,,u 
svako doba bila daleko od dalmatinskih pra
vaša i sama pomisao, da bi „okvir" bio 
ušao u program prevarom ili naručen, kako 
se to čulo na sjednici gradjana u Šibeniku. 
Odveć je veliko i iskreno bilo štovanje dal
matinskih pravaša prema utemeljitelju stranke 
prava blagopok. Shirčeviću, a da bi oni bili 
mogli posumnja t i samo za čas, da se Stari 
dao varat ili da radi po tudjern ćeifu, u 
onako važnom poslu". 

Radi „okvira" ne treba da se svadjamo 
zaključuje predsjednik pokrajinske naše or
ganizacije. „Program je: volja, nepokolebiva 
volja naroda da sleče jedinstvo i slobodu. 
Može li u okviru? Neka! Ne može li se, ne 
treba kazat što za tim slijedi". 

Govoreć o samom sporu u Šibeniku, 
vlč. Prodan veli, da predmet spora ne od
nosi se samo na Šibenik već koješta i na 
obće političke interese, pa nastavlja: 

„Svak će rado uzet na znanje distink
ciju „Hrv. Rieči" o klerikalstvu i klerikal-
stvu i uvjeravanje, da ona nije proti crkvi 
i svećenstvu, ali dok se istodobno preveć 
često generalizuje i dok sc nahodi većina 
da je u taboru narodnih dušmana, dok svak 
zna, da je taman protivno, sve distinkcije 
i-sva uvjeravanja neće moći uništit neu
godni zadah one mase koja dipli skupa sa 
„Hrv. Rieči", a koja ne štedi ni najuzviše-
niju i najugledniju vlast ovoga svieta. 

I u najnovijim brojevim „Hrvatske 
Rieči" počinjena je s gornjeg vida jedna, 
po našem mn'enju, pogreška i bez sumnje 

jedna velika nepravda. „Hrvatska Rieč" na
braja one koji su u zadnje doba odbili 
„Hrvatsku Rieč". Pri tom iznosi najradje i 
skoro izključivo imena raznih svećenika i 
prikazuje ih svih obćenito kao robove tu-
djinske zduhe. Bit će koji, ali riedko koji, 
jer priznajemo, u svakoj i najboljoj pšenici 
ima ljulja, ali stavljat onako na „berlinu" 
sva ona imena, kao da su svi postali slavo-
srbi najgore dlake jer su odbili „Hrvatsku 
Rieč", to je čin veoma nepravedan i po 
svećenstvo težko uvrjedljiv. 

Medju uzroke, koji ozlovoljuju ob-
ćinstvo proti „Hrvatskoj Rieči", spada, osim 
mana kulturne naravi, i njezin noviji poli
tički kurs. 

U novom se pravcu opaža u ghvnom 
dvoje: žešća borbi proti austrijskoj misli, u 
koliko je ona u sukobu sa hrva skim inte
resima, i narodna baza borbe. Na prvi mah 
oboje izvrstna politika. 1 prva ics:, ostaviv 
pokudjenu formu na stranu, baš izvrstna, 
skroz pravaška. Ne tako druga. Narodna 
borba umjestna je i koristna samo onda 
kad je na polju narodnosti, na polju j z ka. 
Tu se Srbi i Hrvati i svi uobče Slaveni 
mogu i moraju naći skupa. Primjere soli
darne narodne borbe imali smo i mi u 
Dalmaciji više puta i u novinstvu, i u <»b-
ćinam, i u raznim družtvima i u saboru itd. 
Izpred njemačkoga, talijanskoga, m^gjarskoga 
jezika, ne smije se nalazit nego jedan tabor: 
svi Slaveni moraju bit u njem zastupani. 

Ali stranka prava ne bori se samo za 
hrv. jezik. Ona se bori za ono što je pred
uvjet gospodstvu i samoga hrvatskoga jezika: 
za izključivu hrvatsku zapovjed u svim hr- . 
vatskim pokrajinam, za ostvarenje narod
noga jedinstva i za ostvarenje prava samo-
odluke, na cielom obsegu hrvatskoga teri
torija. Istina, „Hrv. Rieč" ne napušta to 
s vida, i ona to hoće, ali ide putovima 
koji do toga ne vode. Ona stavlja volove 
izpred kola i hoće odmah nešto, što bi 
moglo nadoć istom onda kad bismo bili 
gospodari svog udesa. Da se ovo posljed
nje postigne, narodna baza sama nije do
statna. Hoće se narodna i državopravna. a 
državopravna ne ima obćeniti, neizvjesni, 
narodni, nego specijično hrvatski karakter. 
/ izključivo hrvatski, te ne samo" ne ilirski, 
jugoslavenski, srbsko-hrvatski, nego samo 
i izključivo, ponavljamo, hrvutski. Srbo-
hrvatštini se vlada ne protivi, ni Talijanaši 
i Talijani, ni Niemci, ni Magjari. To njima 
ne smeta. Srba i Hrvata ima i u Ugarskoj, 
izrriedju Dunava i Drave, odnosno Karpata 
i Dunava i njima Magjari, pridržavajuć da
kako sebi ono što je glavno: komandu, 
jamče ćak osnovnim svojim zakonima ob-
stanak i razvitak narodnosti, poimence 
Srbima, pravim i religijoznim; dala im je 
ćak i crkveno-školsku autonomiju na hr
vatskom zemljištu. 

Sama narodna baza to je program i 
socijalista, inače internacijonalaca. Ali to je 
teorija tako pogibeljna, da ovlašćuje otva
ranje Julianovih i Schulvereinovih škola i na 
najčišćem hrvatskom teritoriju. 

Znamenitost je dakle komande nad 
sve ine. A da do toga dodjemo nemamo 
nego dva načina borbe: ili silom silu od-
rinut, ili borit se na osnovi svoga prava, na 
onoj osnovi na kojoj se bori brojem slabija 
Ugarska proti Cizlitavi, slabija Saksonska, 
Bavarska i t. d. proti puno jačoj Pruskoj. 
Da se silom odrvat svima ne možemo, bez 
još čije pomoći, to je jasno ko sunce. Sila 
mogla je odlučit dok su malne svi generali 
u Austro-Ugarskoj monarkiji bili Hrvati, dok 
je skoro polovica kopnene vojske bila hr
vatska, dok su hrvatski banovi, pa bili oni 
i sa mitrom na glavi, bili u isto doba ,,su-
premus regni capitaneus". Ali ta su vremena 
prošla. 

Pomoć pak iz vana može ne nadoć 
nikad, ili posve kasno, a možemo li mi 
medjutim odoljet svemu onomu što se 
s našim narodom i teritorijem dogadja ? 1 
smijemo li čekat ono što je samo moguće. 



nesigurno, neizvjeetno i ito može nadoć i 
ne nadoć? 

Svakako, tko hoće i u to da se nada 
red je sa svoje strane da bude spravan, red 
je da se zna da je cilj svima Hrvatima 
jedan, da je svima volja i odluka jedna, a 
to se jedinstvo misli i težnja u našem na
rodu očituje jedino kroz stranku prava. Nije 
li dakle prva dužnost čuvat snagu i jedin
stvo stranice prava kao najveći paladij bolje 
budućnosti i nije li najveći zločin rušit ili 
slabit kompaktnost i slogu stranke? 

Tko će ikad za nas mislit dok rie 
zria radi vrludanja nesretne naše inteli
gencije: kako se zovemo? za čim idemo? i 
dok ne zna može li računat na jedinstvo 
naše misli, jedinstvo naših ćustva, te na 
odlučnost naše volje i jakost naših mišica? 

Dakle ni sila, ni vanjske okolnosti ne 
bi nam mogle pomoći bez domaće organi
zacije i sredjenosti. 

Dodaj, da program same sile: ito nam 
stavlja medjutim u izgled? Veće robstvo. 

S toga stranka prava, kao stranka koja 
hoće da postigne svoj cilj, nije u prvom 
redu za silu, nego je u prvom redu za 
pravo, koje i najvećoj sili odolijeva i ne za 
samo prirodno, koje pomaže i odnemaže, 
nego i za pisano, ugovoreno, historijsko, 
koje je posvuda u svietu još vriedno i 
ugledno i koje ne mre i zatrto bit ne može, 
kako može bit zatrta sila od druge sile 
jače ili sretnije. 

Narod ne povjerava svoj udes samom 
sliepom šiljku bajuneta ili jednako sliepu 
zrnu puške i topa, narod koji ne igra svo
jim životom va banque, kad se džilitne, hoće 
da i pogodi, hoće da bude stalan o svojoj 
pobjedi". 

Ovako predsjednik naše stranke, ko
jemu firma Krstelj-Drinković sigurno ne će 
poreći kompetencije. Razlaganja predsjed
nikova podpuno se podudaraju s našim 
stanovištem i s pisanjem ostalog pravaškog 
novinstva i tu već leži osuda pogubnih 
Drinković-Krsteljevih petljanija. 

Za male posjednike. 
U Englezkoj razvija se borba neobična 

na evropskom kontinentu. Dvije stranke — 
unionisti i radikali — suprostavljaju se 
jedna proti drugoj na široko zasnovanim 
aktuelnim programom, u koji ulaze uz dr-
žavopravno pitanje autonomije Irske i razna 
gospodarska, socijalna i carinska pitanja. 
Tako su obe stranke uzele u svoj izborni 
program veliko pitanje stvaranja malog 
zaštite posjeda. 

Pitanje malog posjeda uredjeno je u 
Francuzkoj. Za treće republike Francuzka 
je podigla seljačtvo do pravog blagostanja; 
tu je mali posjed postao i ostao ono, što 
mora da svuda bude, naime temelj države 
i naroda, izvor narodnog blagostanja i 
narodne snage. 

Nažalostniju sliku u pitanju malog 
posjeda pruža Englezka, pa nije čudo da 
obe velike stranke hoće da «vo pitanje 
izrabe u izborne svrhe. Unionisti (opozicija) 
hoće da narodnu privredu učvrste malim 
posjednicima dočim liberalci (vladinovci) 
idu za t«m, da urede stanje poljskih radnika 
donekle socijalističkim načelima. Unionisti 
tvrde, da je mali posjed najbolji za zdravi 
narodni razvitak, jer čini čovjeka samostal
nim i samosvjestnim. 

U Francuzkoj 88% težaka jesu isto
dobno i vlastnici zemlje, dočim u Englez
koj samo 12%. U Englezkoj posjed 
zgrće se u ogromnim latifundijima, tako 
da je cijelo zemljište u rukama nekolcine. 
Sami zakoni spriječavaju komadanje i pro
daju posjeda. Tko hoće da kupi jedan po
sjed, mora da plati unapred 20%. Unioni
sti naprotiv sada agitiraju tim, da država 
sama mora uz najumjereniji kamatnjak pre
dujmiti cijeli iznos potrebit za kupnju jednog 
posjeda. Država mora zatim da podupre 
malog posjednika da na svom zemljištu 
sagradi si kućicu. Uz ove veoma skupe 
osnove moralo bi se još dati snažan poljo
privredni odgoj te moćna mreža banaka i 
seoskih blagajna, kojih u Englezkoj fali. 

Ova borba za mali posjed u Englez
koj našla je odjeka i u Italiji, gdje su 
takodjer prilike malog posjeda vrlo slabe. 
Bivši ministar Luzzatti radio je svojedobno 
na tome a ni sada ne propušta prilike da 
upozori javnost i zanimane krugove, da je 
pitanje uredjenja i zaštite malog posjeda 
upravo životno. Ideje Luzzattijtfve mogu 
se prenijeti i na naše prilike, pa zato ćemo 
da ih ukratko izcrpimo. 

Mi tražimo — veli Luzzatti — kao u 
Francuzkoj i drugdje, da se malo po malo 
snize svi porezi i sve daće, koje terete 
seoska siromašna zemljišta i male seoske 
zgrade; da se ukinu sve pristojbine za djela 
i spise koji se odnose na racionalno ure- ! 
djenje, zaobljenje i dijeljenje seoskih dobara. 
Treba pak da nestane fiskalno brbljanje da 
se naime sva zemljišta imaju teretiti porezom i 
po načelu, koje nije drugo već izlika, da 
su odnosni porezi realni, a ne personalni; 
ovo je u istinu prosta igra rieči, dočim se 
na taj način baš lično tereti ogromni dio 
poreznika i to najbiednijih. 

Potrebito je suviše da se podupre 
unapredjenje kooperativnih zadruga, te se
ljačkih udruženja na osnovi uzajamnosti, 
osobito za svakovrstna osiguranja. 

Žurna je pak potreba, da se osnuju 
vjeresijski zavodi u osobitom obliku; i baš 
u prvom redu na osnovi štednje, braneći 
da se bave nesigurnim poslima, a gledajući, 
da oni opet prionu uz čedna načela, kojima 
su počeli da rade medju seoskim pučan
stvom. Osim toga morat će i država da 
djelomično sudjeluje pri izplaćivanju kamata, 
eda tako odnosni zavodi budu mogli po-, 
slovati pri odkupu malih posjeda na način, 
da i siromašniji uzmognu postati mali po
sjednici. Napokon se za ovake zavode 
moraju da nadju takodjer sredstva u svrhu, 
da se mali posjedi poboljšaju i da se uz
mognu brzo naknaditi štete, koje kadkad 
nastaju iz elementarnih sila. » 

Napominjem i to, da treba doznačiti, 
onim seljacima, koji nemaju- vlastitoga 
zemljišta,, dijelova neobradjenih javnih do
bara, pa bilo i u obliku vječitog ili trajnog 
najma, ali uz obvezu, da odnosna dobra' 
obrade i uzdrže plodonosnima. Osim diobe 
javnih dobara, t. j . onih, koji pripadaju 
državi, pokrajinama i obćinama, te su neo-
bradjena, morala bi se razdleiiti i sva ostala 
neobradjena dobra, komugod, pa i privat
nicima pripadali, jer neobradjena tla na 
svietu ne smiju da leže, a oni vlastnici, koji 
zapuštaju zemlje ne zaslužuju osobitih 
obzira. 

Mi pak držimo, da treba istodobno 
izdati posebne zakone i stvoriti posebne 
socijalne uredbe na zaštitu maloga posjeda 
i na ustanovljenje t. zv. obiteljskih dobara. 

A kad ovo napominjem, želim da bu
demo vrhu sliedećega na čistu: propis, da i 
se mala obiteljska dobra ne smiju prodati, 
ni inače otudjiti, ne smatram ja nikakvom 
osobitom koncesijom; to je u istinu samo 
nadodatak ili upodpunjenje one odredbe, 
koja već u gradjanskom zakoniku za gazde 
postoji. Kako je naime bilo dopušteno, da 
se mogu osnivati t. zv. „ maggioraseli!" 
(fedecommessi) za plemiće i ine gazde, tako 
mi danas želimo, da se po zakonu budu 
mogli stvarati „maggioraschi" za male seo
ske posjednike, koji žele i hoće, te rade i 
nastoje, da se odkupe i da budu i da ostanu 
slobodni zemljoradnici na svomu, za se i 
za svoju obitelj, koja takodjer na obitelj
skom dobru neumorno radi. 

A da životna krv uzmogne kolati.kroz 
sve dielove malih posjeda, potrebito je da 
se izmedju njih provede jedna što gušća 
mreža seoskih puteva, da se tako olakoti 
saobraćaj ne samo zemljoradniku, već i 
blagu svake vrsti i da se omogući brzi, 
laki i sigurni prenos svakojakih, strojeva i 
plodova. 

Pasquale Villari zagovara, da se osnuje 
„javni zavod" za nabavu maloga posjeda 
za izseljenike, koji se vraćaju u domovinu. 
Kad se naime izseljenici vraćaju u domo
vinu, tad više puta skupo plaćaju polje i 
livade, vinograde i maslinjake, koje su bili 
prisiljeni da ostave ; a i kod ledine znade 
znade se danas spekulirati — osobito sa 
strane lihvara — pred licem naših „Ame
rikanaca", koji su kadkad prisiljeni da 
skupo plate i komadić zemlje, eda dodju 
do svoje kućice i baštine u rodnomu mjestu. 
S toga je dužnost, da se ovima olakoti 
nabava svakoga pedlja zemlje, koju željno 
traže. 

Luzatti traži, da se mase Italije po
vrate od industrije materi zemlji, jer samo 
mali posjednik vezan je uz rodjenu grudu 
i spreman da je brani. Kako i kod nas u 
Dalmaciji u novije doba narod zahvatila 
manija da napušta polja i baca se u indu
striju, dobro je da primjere nastojanja en
gleskih i talijanskih državnika dobro uočimo f 

i da ih slijedimo. 

PREDPLAĆUJTE SE NA 
„HRVATSKU MISAO"! 

Domaće vijesti. 
Hrvatsko pitanje pred medjuparla-

rocatarnom konferencijom. Bivši pred
sjednik peštanskog parlamenta Albert pl. 
Berzeviczy doznao je da na medjuparla-
rhentarnoj konferenciji, koja će se obdrža-
vati početkom rujna u Haagu, kani više 
južnoslavenskih zastupnika austrijskog care-
vinskog vijeća iznijeti na tapet spor izmedju 
Ugarske i Hrvatske. On radi na tome, da 
ugarski članovi unije, koji pripadaju narod
noj stranci rada, podju u što većem broju 
na haažku konferenciju da budu mogli 
uspješno suzbiti napadaje austrijskih južnih 
Slavena. 

Preporučit je hrvatskim i slovenskim 
zastupnicima da u što većem broju sudje
luju ovoj interparlamentarnoj konferenciji. 

čestitke barunu Skerleczu. 1 grad
sko zastupstvo u Osijeku, na predlog d e - -
legata i podnačelnika dra. Pinterovića, 
osudilo je atentat i čestitalo barunu Sker
leczu na spasenju. 

Splitska .Sloboda" u više navrata že
stoko se bila okotila na koaliciju radi njenog 
plazenja pred Skerleczom i osudjivanja 
atentata. Sada .Sloboda" žali što je tako 
pisala proti koaliciji. Do koji dan će se još 
„Sloboda" naći medju čestitarim Skerlec-
zovim. 

Zdravstveno stanje baruna 5 k er -
lecza. koje se bilo pogoršalo, opet se 
znatno poboljšalo te je smatrano izvan 
svake pogibelji. 

Hrvatsko-slovenski katolički kon
gres u Ljubljani započeo je velikim sve
čanostima dne 23 ov. mj. „Slovenec" je 
toga dana izišao u svečanom ruhu sa hr
vatskom i slovenskom zastavom te hrvat
skim i slovenskim grbom. Sudjeluje uz 
Hrvate i veoma velik broj Čeha i Poljaka. 

U subotu večer iza sastanka sloven
skih djaka bio je u velikoj dvorani ..Hotela 
Union" komers, na kojem je prisustvovalo 
više od 2000 osoba. Od hrvatskih su i 
slovenskih biskupa bili prisutni : nadbiskup 
Bauer, Mahnić, Šarić, Marcelić, Gjivoje, 
knez-biskup Jeglić i Karlin. Osim njih su 
bili na komersu zem. poglavica dr. Suster-
šić, te slov. zastupnici Korošec, Janković, 
Pegan i Lampe. Od hrvatskih su zastup
nika bilj prisutni Milobar i Hrvoj. Od Po
ljaka knez Sapiecha (Varšava) i barun 
Smiechovv. Predsjednikom je komersa iza
bran dr. Pogačnik, predsjednik slovenskih 
„Orlova" U pozdravnom govoru pozdravio 
je pojedince sve biskupe i strane delegate. 
U ime biskupa odgovorio je na pozdrav 
nadbiskup dr. Bauer. Dr. Šusteršić zago
varao je u svojem govoru koaliciju svih 
katoličkih slavenskih naroda. Pozdravio je 
prisutne u ime Kranjske-slovenaČkih za
stupnika i hrvatsko-slovenskog kluba na 
carevinskom vijeću. Osim njega pozdrav
ljaju sastanak Poljak Antun Strazinskv 
(Krakov). Sofija Kavalšak u ime poljačkih 
žena. U ime Ceha gradski vijećnik u Kro-
merižu Urban. U ime Hrvata odvjetnik dr. 
Markulin, a u ime hrvatskih seljaka Ivan 
Fanek iz Gračana. Za njihovih su govora 

'Otpjevane himne svih katoličkih Slavena. 
Sa kongresa poslani su brzojavni poz

dravi Nj. Veličanstvu kralju, prijestolona
sljedniku i papi, od kojih je odogovor već 

' stigao. 
Proti uljarskom odsjeku iznio je u 

.Našem Jedinstvu* neko ,x . y" dugu lita
niju. U zadnjem spominje i naš list, te 
pita, odakle smo doznali za neke uredovne 
tajne. Na odgovor velimo, da smo ih do
znali od one iste osobe, koja ih je iznijela 
na tajnoj (tobože) sjednici. Što smo u na
šem članku u predmetu pisali, pri tome 
ostajemo i ponavljamo, da je Dalmacija do 
danas1 nazadovala u gospodarskom pogledu 
uprav stoga, jer su, kad se je ma tko na
šao da pametno započne, našli uvijek do-
tepuzi ili domaći usijanci, koji su u ljudima 
ubijali i ono malo dobre volje, štu su imali. 

Razni procesi govore jasno, odakle 
je naručena sva hajka na stanovite osobe. 
Iz busije napadati kao da je postala neka 
moda, ali moda unešana izvana, jer dalma
tinac što ima da učini izvrši očito. Dopis
nik B N . J." nije imao srca da sve ono što 
je u svojoj kobasici iznio kaže u lice ondje 
i onome kojemu je imao. On čini isto tako, 
kako je učinio onaj famozni suradnik ,.Slo-

i bode" kad je u njoj iznio tobožni neupjeh 
„Zadružnog Saveza" iza kako je rad ovoga 
svojom prisutnošću na obćoj skupštini 
odobravao. 

Na ostale neumjestne prigovore mi 
se ne osvrćemo, jer imamo prešnijeg posla, 

već poručujemo onima, kojima je do rata 
i klanja, da Dalmacija nije zato, jer u njojzi 
nema pasmine ratobornih pijevaca. 

Širenje kolere u našim krajevima. 
U Starom Šlankamenu 36-godiittji ratar 
Ilija Pribil, koji je bio zaposlen na Dunavu 
kao ribić, obolio je i umro 17. o. mj. od 
azijske kolere. Iz staropazovačkog kotara 
javljeno je da je u Starom Šlankamenu 
obolio od 50. na 21. o. m. 26-godišnji 
ratar Matija Lux uz sumnjive znakove azij
ske kolere. Nadalje se javlja po jedan slu
čaj oboljenja u Karlovcima, Mariincima i 
Bošnjacima. Od 12. srpnja o. g., kadno se u 
Mitrovici pojavio prvi slučaj azijske kolere, 
faktično je od potonje Oboljelo u Hrvatskoj 
svega do uključivo 20. o. m. 9 osoba, od 
kojih je njih 5 umrlo. Kolerni su se slučaji 
desili u ovim mjestima : u Mitrovici 1. u 
staropazovačkom kotaru 3, u gradu Zemunu 
1, u Martincima, kotar Aiitrovica 1, te u 
Progaru i Kupinovu, kotar Zemun 2 slučaja. 

Iz Sarajeva pak javljaju i U Donjoj 
Tuzli nema novih slučajeva a u Gornjoj je 
Tuzli jedan nov i dva smrtna slučaju. U 
obćinama Bukinje, Plavi Dol, Simin han 
nema novih slučajeva. Isto tako u Slavi-
novu i Bikovcima. U Gračanici je jedan 
smrtni slučaj i jedno novo oboljenje. U 
Samcu nema novoga slučaja, a kod dota
danjih triju bolesnika bolest traje dalje. U 
kotaru Brčkom imade i jedan novi slučaj 
i u svemu dosada 9 botestnika i 2 preno
sioca kolere. U Oštroj Luci nema nijedan 
novi slučaj, a jedan je odprije. U Sakavcu 
i Bijeloj konstatirana su 3 nova slučaja. 

Gradske vijesti. 
U fond „Hrvatske Mi>li" darovao je 

gosp. Henrik Bulat K 2 da počasti uspo
menu pok. Vilima Dellagiovanna. Uprava 
lista najljepše zahvaljuje. 

+ Villm Dellagiovanna, brat odličnog 
našegsumišljenika gosp. Justa Dellagiovanna, 
preminuo je u cvijetu mladosti. Vječni mu 
pokoj a ucviljenoj obitelji naše saučešće! 

Odpust pričuvnika slijedi prama odre-
djenoj mjeri. U subotu popodne bijahu ovdje 
na.prolazku mnogobrojni pričuvnici iz Du
brovnika. Izćekalo ih je častničtvo ovdješnje 
posade sa glazbom. U ponedjeljak pak 
odputovali su LIoydom put Trsta mnogo
brojni pričuvnici ovdješnje regimente br. 23, 
većinom ^esi. Odpratilo ih cjelokupno 
častničtvo sa glazbom. Česi su bili razdra
gani i odijelili se od Šibenika uz pjevanje 
„Gdje je stanak moj". 

školska godina u reformnoj realnoj 
gimnaziji u Šibeniku počet će dne 18. 
septembra, službom Božjom, dne 20. sep
tembra počinje redovito poučavanje. 

Upisivanje učenika u I. razred biti će 
14. i 15.; prijamni ispit za I. razr. biti će 16.; 
popravni, naknadni i prijamni ispiti za raz
rede više od prvoga dne 16., 17., 18. i 19. 

Učenici, koji su ovaj zavod pohadjali, 
imaju se prikazati dne 16. i 17. od 9 — 12 
s. pr. p. i donijeti sobom godišnju svje
dočbu. 

Učenici, koji se up/suju u I. razr., 
imaju donijeti sobom: krštenicu, kojom će 
dokazati da s i navršili 10. godinu života 
ili da će ju navršiti do 31. decembra 1913., 
a ako su pohadjali pučku Školu,, i uaju pri
kazati i svjedočbu polaznicu. 

Svi učenici imaju donijeti dva pri
mjerka nacijonala redovito popunjena i 
potpisana od roditelja ili zakonitog zamje
nika. 

Učenici, koji se žele podvrći pri
jamnom ispitu za koji razred viši od prvoga, 
imaju prikazati upraviteljstvu najkasnije do 
6. septembra svoju molbu, kojoj će priložiti: 
krštenicu, zadnju svjedočbu zavoda, što su 
prije pohadjali s propisanim dodatkom 
onog upraviteljstva i eventualne svjedoćbe 
privatnih podučavatelja. Osim toga moraju 
iz geo netrije ili deskriptivne geometrije pri
kazati najmanje 6 slika, a iz prostoručnog 
risanja barem 6 slika prema naukovnoj 
osnovi onog razreda. j 

Učenici, koji dolaze po prvi put u 
zavod, imaju platiti kod upisivanja 8 K'20 h, 
a svaki drugi učenik plaća 4 K i to u ime 
doprinosa za učila i za školske igre. 

J A V N A Z A H V A L A . 
Svima onima koji su prigodom smrti 

našega dobrog i milog supruga, odnosno otca 

Ive Mlšure, 
blažili našu žalost učestvovanjem sprovodu, 
odašiljanjem vienaca i dupliera, k tomu 
ustmenim, brzojavnim i pismenim rješenjem, 
neka je od Boga nagrada, a od nas će 
biti harno spominjanje. 

Osobita hyala blag, gosp. vitezu 
Dinku pl. Mišturi, koji je milog pokojnika 
okriepio posljednjim utjeham vjere, i veleuei. 
gosp. dru. Dulibiću, koji je olakotio njegove 
težke bolove srca svojim liečničkim znanjem. 

Šibenlk-Mandalina, 28 kolovoza 1913. 
Udova mrka n i iu ra rodj. Živkovlc : sinovi fra 

P»Jo, Blaž, &imc ; kćeri Vica, Žarlca, Pera. 


